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UNIVE RSITAT
LEIPZIG

VORLAGE

zor Sitzang des Senats am 10. September 2019

eingebracht von: Rekiorin

Beratungsgegenstand: Ausgestaltung des Aula-Innenranms des Paulinums — Aula und
Universitdtskirche St. Pauki

Tagesordnungspunki: Besondere universitire Angelegenhetiien

In Ansicht des Kanzelmodells und des Raumeindrucks im Paulinum — Aula und Universititskirche St Pauli
nimmt der Senat die Ausithrungen zur Geschichte und Materialitdt der Kanzel, zu den Erg«.bnmen des
Khmamonitorings und zu dén Nutzungsszenarien des Paulinums zur Kenntnis.

Der Senat beschliefit

a) die historische von Valentin Schwarzenberper geschaffene Barockkanzel
in der Aula des Paulinums - Aula und Universititskirche St. Pauli aufzustellen.

oder

b) die historische von Valentin Schwarzenberger geschaffene Barockkanzel nicht
i der Aula des Paulinums — Aula und Universititskirche St. Pauli autzustellen.



Beschiussanirag

zur Sifzung des Plenums des Senats der Universitat Leipzig am 12, Movambsr 2019
Anhtggsteller: Benedikf Bierboum (3englor der Universitét Leipzig)

Antragsgegenstand: Beschiussfassung zum weileren Vorgehen beziuglich der
barocken Kanzel aus der Paulinerkirche mit Hintergrund
der Senaisenischeidung zur Nichloulstellung

TOP: Besondara universiitirg Angeleganhaiien
Antrag:

Der Senat beschlieft die Uberprifung der vom Senat gefassten Entscheidung zur
Nichtaufstellung der Barockkanzel von Valenlin Schwarzenberger in der Auvla und
Universitalskirche $t. Pauli vom 10. Seplember 2019 durch das $dchsische Stacismi-
nisterium fir Wissenschaft und Kunst (SMWK).

Antragsbegrindung:

Aufgrund zahlreicher medialer Aufmerksamkeiten - auch Uber die Leipziger Stadt-
grenze hinaus - und der Sorge um die Reputation der Universitat Leipzig ist es sinnvoll,
den gefassten Beschluss vom 10. September 2019 Uberprifen zu lassen. Zu der be-
sagien Enischeidung kam der zu diesem Zeitpunki aufgrund der Umstdnde in den
Semestietferien kleiner tagende Senat zwar mit groBer Mehrheit, dennoch kann die
Nichiauistellung der Barockkanzel in der Aula und Universitaiskirche $f. Pauli einen
erheblichen Reputationsschaden fir die Universitdt selbst bedeuten, da sie zum Kul-
tur- und Erinnerungsgut der UniversitGt gehort und als lefzltes Element der alten Pauli-
nerkirche noch nicht wieder lhren urspringlichen und rechimdBigen Plalz zuricker-
langt hat, an dem viele Menschen dieses Kunstwerk sehen kénnten.

Die Senatsentscheidung wurde beveits in Zeifungsartikeln - auch auf nationaler Ebe-
ne - kritisiert und als repulationsschadigend angesehen, so z. 8. in einem Artikel der
Leitung ,WELT" vorn 17. Oktober 2019, der unter dem Titel . Warum Kirchen unschuldig
sind” den ,einseiligen Bruch eines Verrages, den die Universitit mit der Landeskir-
che, dem Freistaat Sachsen, der Stadt Leipzig und der Deutschen $tiftung Denkmal-
schutz 2008 geschiossen hat* darlegt.

Doch auch innerhalb des Leipziger Stadigebietes gibt es $timmen, die die Entschei-
dung scharf krifisieren. So unterstifzt die initiative ,Wort haolten!” mit inzwischen iiber
1000 Befirwortern - feils auch prominenten Personen aus Leipzig, aber ouch ouf Bun.
desebene - den offenen Brief des UniversitGlspredigers an die Rektorin Prof. Dr. Schi-
cking vorm 29. September 2019 {vgl dazu Anlage 1). Darin kritisiert er die Entschei-
dung mit Hinblick auf den sog. Harms- Kompromiss von 2008, die mangeinde Mdg-
lichkeif einer AuBerung zu der Thematik seinerseits im Voraus der Senatsentschei-
dung, sowie die Nichtbeachtung der Interessen und Rechie des UniversitGispredi-
gers, die - verbunderi mit seiner Amisdusiibung - irn SGchsischen Stadiskirchenver-
irag verankert sind (vgl. dazu Anlage 2: .Res sacrae in den neven Bundesfundem“ -
Goerlich / Schmidt, 200¥).
Bis heute gibi es keine ofﬁzcelle Antwort darauf, ebenso wenig wie auf die oﬁi;:elle
desbischof Dr. Carsten Rentzing vom 17. September 2019 {vgi. dazu Anlage 3). Darin
wird die bushenge Haltung in der Kanzelfrage bekréftigt, wodurch sich die Frage er-
gibi, ob und in weichem Umfang der Beschluss des Senats vom 10. Sepiember mit
der Freundschafiskliausel des Staatskirchenvertrags ru vereinbaren ist.



Hier besteht erheblicher Bedarf, diese Fragen zu kidren und den Ruf der Universitat
auch als fir kirchliche Interessen offiene Universitdt zv wahren, denn laut Harms-
Kompromiss miissen diese ebenso wie die universildren bzw. welllichen Interessen
reprasentiert sein,

Die Initiative .Wort halten!” fihit zudem an, dass die Entscheidung iber die Kanzel
vom 10. September nicht in den Zusténdigkeiisbereich des Senats falit. Die abschiie-
lende Aufzdhlung der Zustandigkeiten (vgl. dozu § 81 Sdchsisches Hochschulfrei-
heitsgesetz) deckt dies nicht ab, da die Frage keine Entscheidung von .grundsatzli-
cher Bedeutung in Angelegenheiten der Lehre, Forschung oder Kunst* gemdB § 81
{1.9) SGchsHSFG darstelit.

Auch deswegen solite 2 Erlangung von Rechissicherheit und qus Reputalionsgrin-
den eine rechiliche Einschdtzung durch das SMWK eingeholt werden. Durch Einbe-
ziehen des SMWK kann die Entscheidung unabhdangig tberprift und die Reputation
der Universitat in Bezug auf die Kanzel-Thematik geschiitzt werden, da sich so ge-
meinsame Losungen zur Aufstellung der Kanzel im Sinne des Staalskirchenrechts fin-
den lassen, die einvernehmiich zwischen Universital, Landeskirche und Freisiaai
Sachsen beschiossen werden, wie es geselziich gefordent ist.



